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ANBIENTE
Il Tar boccia 1l ricorso
contro 1’inceneritore
ma 11 Clandestino non cista

Tar contro il nuo-

vo  inceneritore

di Coriano, ma la

prospettiva di un

referendum pro-

prio per questo si

fa sempre piu

avanti. Il tribuna-

le amministrati-

vo regionale ha re-

spinto il ricorso presentato dall'
associazione Clan-Destino con-
tro Hera per bloccare i lavori
del nuovo termovalorizzatore.
LE MOTIVAZIONI del giudi-
zio (non ancora diffuso ufficial-
mente) scatenano gia la polemi-
ca. Hera evidenzia infatti che «il
Tar ha valutato positivamente
il progetto presentato, chiaren-
do che ‘non ¢ stato precisato dai
ricorrenti alcun concreto pre-
giudizio e sottolineando che tut-
ti gli accertamenti tecnici voluti
dall’Arpa e dall’Asl hanno con-
sentito di individuare valori di

emissioni inquinanti amplia-

mente inferiori ai limiti prescrit-

ti dalla legge’».

LA HOLDING dei servizi

esprime dunque

«soddisfazione

per la conclusio-

ne positiva della

vicenda che con-

ferma il buon ope-

rato dell’azienda,

leader a livello ita-

liano ed europeo

nel settore dello smaltimento e

trattamento rifiuti, e 'impegno

costante per garantire la tutela

della salute dei cittadini e

dell’ambiente grazie all’applica-

zione sugli impianti delle pit

avanzate tecnologie». II Clan-

Destino ribatte 1nvece che il
Tar che ha boccia-
to il ricorso per
‘difetto di legitti-
mazione’, poiché
i richiedenti non
avrebbero avuto
titolo per presen-
tare ricorso per-
ché residenti a cir-

ca un chilometro e mezzo di di-

stanza dall'impianto ¢ dunque
troppo lontani per subire gli ef-
fetti negativi dell'inquinamento
e costituirsi par-
te lesa». Una tesi
che il legale del
comitato ritiene
«alquanto debo-
le e facilmente
impugnabile».
Michela Nanni,
coordinatrice
dell'associazio-
ne, riconferma
la volonta di an-
dare avanti fino
in fondo.
SULLO SFONDO appare an-
che la mobilitazione di un grup-
po di cittadini che intendereb-
bero avanzare una richiesta di
danni contro 'impianto. Con-
troreplica di Hera: «Il Tar ha
giudicato in base al difetto di le-
gittimazione ma si ¢ espresso
chiaramente anche sul merito
della questione: i ricorrenti non
hanno dimostrato affatto la peri-
colosita dell’impianto che rien-
tra invece ampiamente nei para-
metri di legge come testimonia-
no le verifiche di Arpa e Ausl».
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